Aus den dargestellten Griinden kénnte eine Befreiung von Rechts wegen nicht erteilt
werden. Anwendungsvoraussetzung fiir das Instrument .Befreiung” ist, dass die Grund-
zlge der Planung unangetastet bleiben miissen. Fiir eine Befreiung, die den gesamten
Plan funktionslos werden lasst, kann diese Anwendungsvoraussetzung notwendiger
Weise nicht erfillt sein.

Vor diesem Hintergrund sollte

e die Baugenehmigung wegen deren offensichtlicher Rechtswidrigkeit ohne Befreiung
erteilt werden. An ihrer Stelle konnte etwa folgende Feststellung in die Baugenehmi-
gung aufgenommen werden: ,Auf eine Entscheidung iiber den Befreiungsantrag ver-
zichte ich an dieser Stelle, nachdem zur Bebauung des westlichen Teils des Flurstii-
ckes 212/30 in der Vergangenheit seit 1998 Entscheidungen getroffen und Zusagen
gegeben worden sind, die mich beziiglich des Umganges mit den Baulinien und Bau-
grenzen aus dem einfachen Bebauungsplan ,Glentorf 1I“ zu Gunsten der Erteilung der
Baugenehmigung binden.“

e Gegenuber der Stadt Koénigslutter am Elm sollte parallel dazu schriftlich festgestellt
werden, dass der Landkreis als Bauaufsichtsbehérde den einfachen Bebauungsplan
»,Glentorf II* wegen seiner offensichtlichen Funktionslosigkeit zukinftig nicht mehr an-
wenden wird. Sollte sie die bisherige Situation wiederherstellen wollen, so miisste sie
einen neuen Bebauungsplan aufstellen, und im Ubrigen steht ihr frei, zur Klarstellung
nachtraglich ein férmliches Aufhebungsverfahren fiir den bisherigen einfachen Be-
bauungsplan durchzufiihren.

6301, den 28.06.2016
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unabsehbare Zeit ausschlieBt. — ,Die zur Funktionslosigkeit fiihrende Abweichung zwischen
der planerischen Festsetzung und der tatséchlichen Situation muss — zweitens — in ihrer Er-
kennbarkeit einen Grad erreicht haben, der einem etwa dennoch in die Fortgeltung der Fest-
setzung gesetzten Vertrauen die Schutzwiirdigkeit nimmt.“ Im vorliegenden Fall liegt auf der
Hand, dass nach der Erteilung der beantragten Baugenehmigung mindestens auch fiir die
Flurstucke 212/31, 212/32 und 212/33 Baugenehmigungen fiir entsprechende Vorhaben erteilt
werden mussten, nachdem das hier in Rede stehende Vorhaben fiir alle Betrachter sichtbar in
dieser Richtung vorbildhaft wirkt. Andere Festsetzungen als die Bestimmung der
uberbaubaren Flachen enthalt der Bebauungsplan nicht, so dass ein AuRer-Kraft-Treten nur
beztglich einzelner Festsetzungen bei gleichzeitiger Fortgeltung anderer Festsetzungen nicht
in Betracht kommt. Unter diesen Umstédnden werde ich den genannten Plan ab sofort weder
bei der Beratung von Bauinteressenten noch bei der Priifung von Bauantragen beriicksichti-
gen. Ich empfehle, Ihrerseits in gleicher Weise zu verfahren. -

Sollte die Stadt die Beibehaltung derjenigen Situation anstreben, die bisher auf Grund der
Festsetzungen des einfachen Bebauungsplanes ,Glentorf II* bestanden hat, so bediirfte es
der Aufstellung eines neuen Bebauungsplanes mit einem entsprechenden Festsetzungsinhalt
in dem dafiir vorgesehenen Verfahren. Dieser neue Plan miisste freilich einerseits das soeben
genehmigte Vorhaben als Bestand beriicksichtigen, und andererseits miisste in der zugehori-
gen Begriindung die stadtebauliche Intention der Stadt ausfiihrlich dargelegt werden.

-Mit freundlichen GriRen
Im Auftrage

' (Schaefer)

Anlage
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