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UMWELTBERICHT (TEIL 1)

1.0 EINLEITUNG

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes (§ 1 (6) Nr. 7 BauGB) ist im Rahmen der Bauleitplanung
eine Umweltpriifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt
werden. Entsprechend der Anlage zum Baugesetzbuch zu § 2 (4) und § 2a BauGB werden die ermittelten
Umweltauswirkungen im Umweltbericht beschrieben und bewertet (§ 2 (4) Satz 1 BauGB).

1.1 BESCHREIBUNG DES PLANVORHABENS / ANGABEN ZUM STANDORT

Die Gemeinde Moormerland beabsichtigt, den vorhandenen Siedlungsbereich in der Ortslage Warsingsfehn
westlich bzw. siidlich der Gerhard-Hauptmann-StraBe sowohl stédtebaulich zu beordnen als auch in stdli-
che Richtung weiterzuentwickeln und stellt zu diesem Zweck den Bebauungsplan Nr. W 42 auf. Stadtebauli-
ches Ziel ist es hier, die Wohnfunktion innerhalb der Ortschaft Warsingsfehn zu starken und in Ubereinstim-
mung mit den Inhalten des Fldchennutzungsplanes eine dem stédtebaulichen Umfeld angepasste, maRvolle
Erweiterung der Siedlungsstrukturen planungsrechtlich abzusichern. Der Standort in zentraler Lage der Ge-
meinde Moormerland beidseitig des Loggerwegs erweist sich hinsichtlich seiner Vorpragung sowie der vor-
handenen verkehrlichen, sozialen und technischen Infrastruktur als optimal fiir dieses Vorhaben.

Der Planungsraum des vorliegenden Bebauungsplanes befindet sich am stidostlichen Bereich der Ortslage
Warsingsfehn und umfasst eine ca. 4,4 ha groBe Flédche dstlich bzw. stdlich des Warsingsfehnkanals — Ost.
Genaue Angaben zum Standort sowie eine detaillierte Beschreibung des stadtebaulichen Umfeldes, der Art
des Vorhabens und den Festsetzungen sind den entsprechenden Kapiteln der Begriindung zum Bebau-
ungsplan, Kap. 2.2 ,Raumlicher Geltungsbereich®, Kap. 2.3 ,Stadtebauliche Situation und Nutzungsstruktur®,
Kap. 1.0 ,Anlass und Ziel der Planung“ sowie Kap. 5.0 ,Inhalt des Bebauungsplanes” zu entnehmen.

1.2 UMFANG DES VORHABENS UND ANGABEN ZU BEDARF AN GRUND UND BODEN

Die GesamtgréRe des Plangebietes betragt ca. 4,4 ha. Durch die Festsetzung von allgemeinen Wohngebie-
ten (WA) sowie StraBenverkehrsflichen wird ein in Teilbereichen unbebauter Bereich einer baulichen Nut-
zung zugefiihrt.

Die einzelnen Flachenausweisungen umfassen:

AlIG. WORNGEDIEE (WA) .....eiiiieeeiiieeeeieeec et ettt ca. 35.383m?
StraRenVerKENISTIACNEI ...t e e e e e et e s te e e e e s eenaeia e s nareassan s naesra e s b s aaaseans ca. 5.268 m?
Wasserflachen

...................................................................................................................... ca. 2917 m?

Durch die im Bebauungsplan Nr. W 42 vorbereiteten Uberbauungsmadglichkeiten innerhalb der Wohngebiete
(GRZ + Uberschreitung gem. § 19 (4) BauNVO) sowie durch die ausgewiesenen Verkehrsfldchen kénnen im
Planungsraum bis zu ca. 0,9 ha dauerhaft versiegelt werden (s. ausfiihriicher in Kap. 3.1).
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2.0 PLANERISCHE VORGABEN UND HINWEISE

Die in einschldgigen Fachplanen und Fachgesetzen formulierten Ziele des Umweltschutzes, die fiir den vor-
liegenden Planungsraum relevant sind, werden unter Kap. 3.0 ,Planerische Vorgaben und Hinweise“ der
Begriindung zum Bebauungsplan umfassend dargestellt (Landesraumordnungsprogramm (LROP), Regiona-
les Raumordnungsprogramm (RROP), vorbereitende und verbindliche Bauleitplanung). Im Folgenden wer-
den zusétzlich die planerischen Vorgaben und Hinweise aus naturschutzfachlicher Sicht aufgefiihrt (Land-
schaftsprogramm, Landschaftsrahmenplan, Landschaftsplan, naturschutzfachlich wertvolle Bereiche /
Schutzgebiete, artenschutzrechtliche Belange).

2.1 LANDSCHAFTSPROGRAMM

Das Niedersichsische Landschaftsprogramm aus dem Jahr 1989 ordnet das Plangebiet in die naturrdumli-
che Region Ostfriesisch-Oldenburgische Geest ein.

Vorrangige Bedeutung hat in dieser Region der Schutz der letzten naturnahen Waélder und Hochmoore,
landschaftstypischer Wallhecken und néhrstoffarmer Seggenrieder und Feuchtwiesen.

In dieser Region werden u.a. Eichenmischwilder, Heckengebiete und sonstiges gehdlzreiches Kulturland
sowie naturnahe Hochmoore des Flachlandes und n&hrstoffarme Feuchtwiesen als ,vorrangig schutz- und
entwicklungsbediirftig* sowie Buchenwalder, Graben und kleinere Flisse, Griinland mittlerer Standorte und
Ruderalfluren als ,schutzbediirftig, zum Teil auch entwicklungsbediirftig“ beschrieben. Die potenzielle natiir-
liche Vegetation stellt laut Landschaftsprogramm Erlen- und Birkenbruchwald dar.

2.2 LANDSCHAFTSRAHMENPLAN

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Leer liegt als Entwurf aus dem Jahr 2001 vor. Der Geltungsbe-
reich des Bebauungsplanes gehort zum Naturraum Veenhuser Moorgebiet. Diese naturrdumiiche Einheit ist
gepragt durch offene, zum Teil kleinrdumig gegliederte, ebene und kultivierte ehemalige Moorlandschaft so-

wie wenige Hochmoorreste. Zur naturraumtypischen Siedlungsstruktur gehdren insbesondere die noch zahl-
reich erhaltenen Fehnsiedlungen.

Die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes fiir die Vegetation und die Fauna wird als erheblich bis stark
eingeschrinkt eingestuft (Karte 3 — Arten und Lebensgemeinschaften). Das Landschaftsbild wird in seiner
Bedeutung in Karte 6 als wenig bzw. erheblich bis stark eingeschrénkt bewertet. Aufgrund von Tiefumbruch
oder Bodenabbau bzw. Versiegelung wird die Leistungsfahigkeit des Bodens im Plangebiet und seiner Um-
gebung als erheblich bzw. stark eingeschréinkt eingestuft (Karte 7 — Boden —~ wichtige Bereiche). Das Risiko-
potenzial des Grundwassers wird als erheblich (Wertstufe 1 von 4) eingestuft (Karte 8 — Grundwasser —
wichtige Bereiche). GemaR Karte 9 werden die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und/oder die Erleb-
nisqualitdten des Landschaftsbildes im Plangebiet und seiner Umgebung als erheblich bis stark einge-
schrankt dargestellt (Wertstufe 3 von 3). Der Landschaftsraum (Ubersichtskarte 3) des Plangebietes ist U-
berwiegend gepragt durch Griinland (bzw. Wechsel von Acker und Griinlandflachen).

2.3 LANDSCHAFTSPLAN

Der Landschaftsplan der Gemeinde Moormerland liegt in der Fassung von Oktober 1998 vor. Er trifft zum
Geltungsbereich des Bebauungspianes Nr. W 42 folgende Aussagen:

Die Grundwasserneubildung und Gefahrdung des Grundwassers im Piangebiet ist mittel (Karte 1).

PLANUNGSBURO DIEKMANN & MOSEBACH — OLDENBURGER STRARE 211 — 26180 RASTEDE
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Das Plangebiet und seine Umgebung gehdren zu keinen wichtigen Bereichen fiir Arten und Lebensgemein-
schaften (Karte 3).

Entlang des Warsingsfehnkanals Ost verlduft ein Radwanderweg (Karte 4).

Das siidliche Plangebiet gehort zu einem Bereich einer angestrebten Siedlungserweiterung sowie zu einem
relativ konfliktarmen Bereich (Karte 7).

Ziele der Siedlungs- und Landschaftsentwicklung im Plangebiet und seiner Umgebung sind:
) der Erhalt historischer Strukturen,
. die Sicherung und Pflege von Griinbereichen,
. die Umgestaltung (Friedhof, Gewésser, Entsiegelung) sowie

. die Umwandlung von nicht standortgem&Ben  Gehdlzbestdnden in  naturnahe
Laubmischwaldbesténde (keine flachige Aufforstung).

Warsingsfehn hat in der Gemeinde die Funktion eines zentralen Siedlungsschwerpunktes. Bei der weiteren
Siedlungsentwicklung sind vorhandene innerdrtliche Freiflaichen zu beriicksichtigen. Unter der Einbeziehung
bereits vorhandener innerdrtlicher Vernetzungsbereiche (z.B. Entwasserungsgraben) sind weitere vernet-
zende Griinstrukturen zu schaffen und zu erhalten.

24 NATURSCHUTZFACHLICH WERTVOLLE BEREICHE / SCHUTZGEBIETE

Es befinden sich keine faunistisch, vegetationskundlich oder historisch wertvollen Bereiche oder Vorkom-
men, die einen nationalen oder internationalen Schutzstatus bedingen, im Plangebiet. Ferner bestehen keine

festgesteliten oder geplanten Schutzgebiete nationalen/internationalen Rechts bzw. naturschutzfachlicher
Programme.

2.5 ARTENSCHUTZRECHTLICHE BELANGE

§ 44 BNatSchG in Verbindung mit Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie und Art. 5 der Vogelschutzrichtiinie
(V-RL) begriinden ein strenges Schutzsystem fiir bestimmte Tier- und Pflanzenarten (Tier und Pflanzenar-
ten, die in Anhang A oder B der Europgischen Artenschutzverordnung - (EG) Nr. 338/97 - bzw. der EG-
Verordnung Nr. 318/2008 in der Fassung vom 31.03.2008 zur Anderung der EG-Verordnung Nr. 338/97 -
aufgefiihrt sind, Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle européischen Vogelarten,

besonders oder streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 der BArtSchV). Danach ist es ver-
boten,

° wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlefzen

oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder
zZu zerstéren,

. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sto-
ren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population einer Art verschlechtert,

. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren und
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. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstoren.

Entsprechend § 44 Abs. 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuléssigen Eingriffen in
Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne
des § 15 (2) Satz 1 nur fiir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fur die
Europdischen Vogelarten. Dariiber hinaus sind nach nationalem Recht eine Vielzahl von Arten durch die
BArtSchV besonders geschiitzt. Diese sind nicht Gegenstand der folgenden Betrachtung, da gem. § 44 (5)
Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 fiir diese Arten nicht gelten. Es handelt sich bei dem Vorha-
ben um einen nach § 15 BNatSchG zuldssigen Eingriff, da die Eingriffe in Natur und Landschaft innerhalb

angemessener Frist auszugleichen sind und die Belange von Natur und Landschaft den anderen Belangen
nicht im Rang vorgehen.

Diese Verbote werden um den fiir Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG ergénzt, mit
dem bestehende und von der Européischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der ar-
tenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden, um akzep-

table und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1
zu erzielen:

Zwar ist die planende Gemeinde nicht unmittelbar Adressat dieser Verbote, da mit der Bauleitplanung in der
Regel nicht selbst die verbotenen Handlungen durchgefiihrt beziehungsweise genehmigt werden. Allerdings
ist es geboten, den besonderen Artenschutz bereits in der Bauleitplanung angemessen zu beriicksichtigen,
da ein Flachennutzungsplan, der wegen dauerhaft entgegenstehender rechtlicher Hinderungsgriinde (hier
entgegenstehende Verbote des besonderen Artenschutzes bei der Umsetzung) nicht verwirklicht werden

kann, vollzugsunfihig ist. im Kapitel 3.1.2 sowie Kapitel 3.1.3 werden die Belange des Artenschutzes be-
riicksichtigt.

3.0 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Die detaillierte Bewertung der Umweltauswirkungen des vorliegenden Planvorhabens erfolgt anhand einer
Bestandsaufnahme, bezogen auf die einzelnen, im Folgenden aufgefiihrten Schutzgiiter. Durch eine umfas-
sende Darstellung des gegenwartigen Umweltzustandes einschlieBlich der besonderen Umweltmerkmale im
unbeplanten Zustand sollen die umweltrelevanten Wirkungen des Bebauungsplanes Nr. W 42 herausgestellt
werden. Hierbei werden die negativen sowie positiven Auswirkungen der Umsetzung der Planung auf die
Schutzgiiter dargestellt und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit bewertet. Im Weiteren erfolgt eine Ermittiung der
Wechselwirkungen der einzelnen Schutzgiiter untereinander, um die Auswirkungen auf den Naturhaushalt,
bezogen auf das stark vernetzte Wirkungsgefiige herauszuarbeiten. Dieses soll im weiteren Planverfahren
dazu dienen, die planerischen Inhalte ggf. im Hinblick auf MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich der Umweltauswirkungen zu modifizieren. Ferner erfolgt eine Prognose der Umweltauswir-
kungen bei Durchfiihrung und Nichtdurchfiihrung der Planung (,Nullvariante®).

3.1 BESTANDSAUFNAHME UND BEWERTUNG DER EINZELNEN SCHUTZGUTER

Zum besseren Verstandnis der Einschitzung der Umweltauswirkungen wird im folgenden ein kurzer Abriss

iiber die Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. W 42 verursachten Verdnderungen von Natur und Land-
schaft gegeben.
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Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. W 42 wird die Festsetzung von allgemeinen Wohngebieten
(WA+ und WA,) sowie StraRenverkehrsflaichen ermdglicht. Es werden dadurch vorwiegend eine Grinlandfla-
che, ein Graben sowie vereinzelt Gehdlzstrukturen (Einzelbdume, Einzelstrducher) iiberplant. Der gesamt
Geftungsbereich umfasst eine GroRe von ca. 4,4 ha.

Nérdlich des Loggerweges befinden sich mehrere Wohnh&user mit Nebenanlagen, sonstigen versiegelten
Flachen sowie Gehdlzstrukturen. Dieser Bereich ist als ein im Zusammenhang bebauter Oristeil
gem. § 34 BauGB zu beurteilen. Fiir diese Grundstiicke ist daher die Regelung in § 18 (2) BNatSchG von
Bedeutung, nach der Vorhaben innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile, die nach § 34 BauGB
zuldssig sind, nicht als Eingriffe zu werten sind.

Ein GroRteil der Grundstiicke ist bereits bebaut. Der Bebauungsplan hat hier ausschlieBlich eine Ordnungs-
funktion im Hinblick auf die Erhaltung der jetzigen Bebauungsstruktur. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplanes wird der bauliche Bestand festgeschrieben. Dies gilt auch fiir das im nordgstlichen Bereich des
Flurstiickes 35/5 befindliche Gebaude. Diese Flachen werden nicht erstmalig fiir eine bauliche Nutzung vor-
bereitet und somit nicht mit zur Eingriffsfliche gerechnet. Die dort vorkommenden Einzelb&dume, die durch
das Wohngebiet bzw. durch die Si-aRenverkehrsflache iiberplant werden, werden als Vollveriust bilanziert
(5 Stiick). Ferner werden an der siidéstlichen Plangebietsgrenze zwei Einzelstraucher tiberplant. Diese sind
nach dem angewandten Bilanzierungsmodell in gleicher Anzahl zu ersetzen. Da dies innerhalb des Gel-
tungsbereiches nicht méglich ist, sind im Rahmen der Herrichtung externer Kompensationsfidchen funf
Hochstamme und zwei Einzelstraucher als Ersatz zu pflanzen.

Eine Bebauung zum SchlieRen der vorhandenen Bauliicken auf den Flurstiicken 29/1, 29/2, 29/7, 34/1 und
426/34 ist gemaR § 34 BauGB ebenfalls nicht als Eingriff zu betrachten.

Fiir die Berechnung des Eingriffs werden die Flachen zugrunde gelegt, die erstmalig fiir eine Bebauung vor-
bereitet werden. Dies betrifft die Flurstiicke 34/12, 35/5 und 164/1.

Die Grundfliachenzahl (GRZ) betrégt fiir das zu beriicksichtigende aligemeine Wohngebiet (WA,) 0,4 mit ei-
ner zulassigen Uberschreitung gemaR § 19 (4) BauNVO von 50 % fur Nebenanlagen. Dies entspricht einer
maximalen Bodenversiegelung von 60 %. Dadurch wird eine maximale Bodenversiegelung von ca. 7.330 m*
Flache im Bereich dieses allgemeinen Wohngebietes bauleitplanerisch ermaglicht.

Die ErschlieBung des Bebauungsplanes Nr. W 42 sieht die Anlage von Planstraen / Stichstraen mit An-
schluss an den zentral verlaufenden Loggerweg vor. Bei einem angenommenen Versiegelungsgrad von
80 % beziiglich der StraBenverkehrsflaiche werden ca. 1.600 m? versiegelt werden. Die Restflachen werden
als artenarme Griinflichen (StraBenbegleitgriin) beriicksichtigt (vgl. Kap. 3.3.1).

311 ScHUTZGUT MENSCH

Eine intakte Umwelt stelit die Lebensgrundlage fiir den Menschen dar. Im Zusammenhang mit dem Schutz-
gut Mensch sind vor allen Dingen gesundheitliche Aspekte bei der Bewertung der umweltrelevanten Auswir-
kungen von Bedeutung. Bei der Betrachtung des Schutzgutes Mensch werden daher Faktoren wie Larm und
andere Immissionen (z. B. Geruchsimmissionen), aber auch Aspekte wie die planerischen Auswirkungen auf
die Erholungs- und Freizeitfunktionen bzw. Wohnqualitat herangezogen. Das Plangebiet befindet sich im
siidostlichen Bereich der Ortslage Warsingsfehn und ist im nérdlichen Teilbereich Giberwiegend bebaut und
durch Wohnbaustrukturen mit anschlieBenden Hausgérten gekennzeichnet. Der siidlich anschlieRende Be-
reich ist frei von baulichen Strukturen und wird als Griinland bewirtschaftet. Insbesondere nordlich des War-
singsfehnkanal — Ost sowie der Verkehrsfliche Am Helling grenzen weitere Wohnbaustrukturen an das
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Plangebiet an. In Teilbereichen westlich, dstlich und stidlich des Plangebietes schlieBen neben Wohnbaufl&-
chen als Griinland genutzte Flachen an das Plangebiet an.

Fir das Schutzgut Mensch werden keine erheblichen umweltrelevanten Auswirkungen vorbereitet, die die
gesundheitlichen Aspekte nachteilig beeinflussen kénnten. Durch das Planvorhaben erfoigt die stadtebauli-
che Erweiterung des 6rtlich bereits vorhandenen Siedlungsansatzes. Aufgrund der Anpassung der Bebau-
ungsdichte an das értliche Umfeld und die dort bereits vorhandenen Baustrukturen sind durch diese stadte-

bauliche Weiterentwicklung keine negativen Auswirkungen auf die Wohnumfeldqualitdt der benachbarten
Bevdlkerung absehbar.

31.2 SCHUTZGUT PFLANZEN
Biotoptypen

Um Aussagen {iber den Zustand von Natur und Landschaft zu erhalten, wurde im Geltungsbereich sowie auf
den angrenzenden Flichen eine Bestandsaufnahme der Naturausstattung (Biotoptypenkartierung) im No-
vember 2009 durchgefiihrt. Die im Folgenden vorgenommene Typisierung der Biotope und die Zuordnung
der Codes (GroRbuchstaben hinter dem Biotoptyp) stiitzen sich auf den ,Kartierschliissel fiir Biotoptypen in
Niedersachsen® des Niedersichsischen Landesamtes fiir Okologie (Mérz 2004).

Die Biotoptypenkartierung wurde im Hinblick auf magliche Wechselbeziehungen nicht nur auf den Geltungs-
bereich des Bebauungsplanes Nr. W 42 beschréankt, sondern bezieht auch die ndhere Umgebung des Pla-
nungsraumes mit ein (siehe Karte 1: Bestand Biotoptypen). Die dargesteliten Abgrenzungen der Biotoptypen

sind nicht eingemessen worden und geben daher lediglich die ungefiahre Lage und Groe der Flachen wie-
der.

Im Plangebiet und in der unmittelbaren Umgebung befinden sich Biotoptypen aus folgenden Gruppen (Zu-
ordnung gemaR DRACHENFELS (2004) - Kartierschliissel fiir Biotoptypen in Niedersachsen):

- Gehoblze,

- Gewasser,

- Griinland,

- Ruderalfluren,

- Siedlungsbiotope/Verkehrsflachen.

Das Plangebiet wird in erster Linie von Siedlungsbiotopen mit einigen Geholzstrukturen und einer landwirt-
schaftlichen Nutzflichen eingenommen. Die im Siidosten gelegene Flache wird als Grilnland genutzt. Es
handelt sich um artenarmes bis maRig artenreiches Griinland mit StiBgréserdominanz. Kennzeichnende Ar-
ten sind insbesondere Weidelgras (Lolium perenne), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Rotes Strautgras
(Agrostis capillaris) und Gewdhnliches Rispengras (Poa trivialis). An Krautarten treten verbreitet Weilklee
(Trifolium repens) und Kriechender HahnenfuB (Raunculus repens) auf, als Stérungszeiger kommen verein-
zelt Vogelmiere (Stellaria media) und Gundermann (Glechoma hederacea) vor. Dariiber hinaus finden sich
lokal und teils zerstreut auf der gesamten Fliche Arten mit geringeren Nahrstoffanspriichen wie z. B. Wie-
sen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Gewohnliche Schafgarbe (Achillea millefolium), Groer Saueramp-
fer (Rumex acetosa), Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata) und Scharfer Hahnenfull (Ranunculus acris).
Insgesamt betrachtet ist das Griinland aufgrund der vorgefundenen Artenzusammensetzung dem artenar-
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men Griinland (GI) mit Ubergéngen zum mesophilen Griinland (GMZ) zuzuordnen, lokal sind bereits Aus-
pragungen sonstigen mesophilen Griinlandes vorhanden.

Begrenzt wird das Griinland im Norden, Siiden und Osten von schmalen Entwésserungsgriben (FGZ), die
nur zeitweilig Wasser fithren. Eine typische Gewésservegetation kann sich infolgedessen nicht entwickeln.
An den Randern und im Bereich der Sohle wachsen vorwiegend Arten des Griinlandes wie Wolliges Honig-
gras, Rotes StrauRgras und Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa) sowie stellenweise Flatterbinse (Jun-
cus effusus), Groe Brennnessel (Urtica dioica) und Brombeere (Rubus fruticosus agg.). Am Rande des

Grabens im Siidosten stehen zudem zwei Einzelstraucher (BE) von WeiRdorn (Crataegus spec.) bzw. Eber-
esche (Sorbus aucuparia).

Im Norden befindet sich am Rande des Griinlandes ein ehemaliges Wohngebaude, das von einem einstigen
Hausgarten (PH) umgeben wird. Infolge der fehienden Nutzung haben sich auf den Flachen halbruderale
Gras- und Staudenfluren (UH) entwickelt. Kennzeichnende Arten sind z. B. Grofse Brennnessel, Wolliges
Honiggras, Knauelgras (Dactylis glomerata), Giersch (Aegopodium podagraria), Lowenzahn (Taraxacum of-
ficinalis agg.), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.), Rotes Straufigras und Gewohnliche Schafgarbe. Inner-
halb des Gartens stehen drei Einzelbdume (HB). Dabei handelt es sich um Obstbdume mit Stammdurch-
messer von ca. 0,3 m. Weiterhin sind im Bereich des Gartens verschiedentlich Ziergebiische vorhanden, auf
deren Darstellung in der Bestandskarte verzichtet wurde.

Parallel zur nordwestlichen Grenze des Grinlandes verlduft der mit Schotter befestigte Loggerweg
(OVWI/TFK). Daran schiieRt sich ein Einzelhausgebiet an, deren Hausgérten iiberwiegend als neuzeitliche
Ziergarten (PHZ) zu charakterisieren sind, mit einem hohen Anteil an intensiv gepflegten Zierbeeten, Zierge-
biischen und Scherrasenflichen (GR). Auf dem zentral gelegenen Grundstiick liegt ein heterogener Haus-
garten (PHH) mit Kleintierhaltung.

Auf den Hintergrundstiicken der Hausgarten befinden sich zum Teil Baumbestinde. Diese Siedlungsgehdlze
setzen sich aus teils einheimischen und teils nicht heimischen Baumarten (HSE/HSN) zusammen. Kenn-
zeichnend sind insbesondere Birke (Betula pendula), Ahorn (Acer spec.), Fichte (Picea spec.) und Larche
(Larix decidua). Weiterhin stehen in einigen Hausgérten Einzelbaume von z. B. Stieleiche (Quercus robur),
Buche (Fagus sylvatica), Kastanie (Aesculus hippocastanum) und Ahorn, am Rande eines Grundstiickes
verlduft eine Baumreihe aus Birken. Die Baume besitzen mittieres bis starkes Baumholz von ca. 0,3 bis
0,5 m im Durchmesser. Vereinzelt sind auch Baume mit geringeren Stammdurchmessem vorhanden, diese
wurden in der Bestandskarte jedoch nicht gesondert dargestellt.

Im Westen wird das Siedlungsgebiet von der in diesem Abschnitt asphaltierten Gerhart-Hauptmann-Stralte
(OVS/TFB) begrenzt. Parallel zur Strale verlduft der Warsingsfehnkanal-Ost (FKK), der auf der gegentiber-
liegenden Seite wiederum von einer Strae begleitet wird. Der Kanal besitzt relativ steile Ufer, eine typische
Gewasservegetation ist teilweise vorhanden. Die Vegetation am Ufer ist unterschiedlich ausgepréagt und
méRig artenreich. Arten der Réhrichte, Seggenrieder und Uferstaudenfluren sind nur auf einem schmalen
Saum vorhanden, zum Teil dringen diese in das Gewésser vor. An den Rindern des Kanals verlaufen als
Saumstrukturen beidseitig schmale Streifen halbruderaler Gras- und Staudenfiuren, die wie Scherrasenfla-
chen offensichtlich mehrmals im Jahr geméht werden.

in der naheren Umgebung des Plangebietes finden sich vorwiegend weitere Einzelhausgebiete. Im Sidos-
ten grenzt eine artenarme Griinlandflédche an.
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Vorkommen von gefdahrdeten und besonders oder streng geschiitzten Pflanzenarten

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden bei der Erfassung der Biotoptypen keine Standorte von besonders
oder streng geschiitzten Pflanzen bzw. Pflanzen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie festgestellt. Allerdings
liegen Daten im Bereich des Warsingsfehnkanals — Ost beziiglich des Vorkommens von Standorten der
Sumpf-Schwertlilie und WeiRer Seerose vor. Diese sind im Rahmen der ,Wiekensanierung Moormerland am
Warsingsfehnkanal — Ost zur Verbesserung des Wasserabflusses — von Station 0+670 bis 1+520 —* im Jahr
2008 erfasst worden, wobei es sich lediglich um punktuelle Vorkommen handelt. Eine spezielle artenschutz-
rechtliche Priifung zu den Verboten des § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG ist demgemaéss nicht erforderlich, da die
vorkommenden besonders geschiitzten Arten Sumpf-Schwertlilie und Weie Seerose bei der Eingriffsbilan-

zierung betrachtet werden und relevante Arten des Anhanges 1V der FFH-Richtiinie fir die artenschutzrecht-
liche Priifung nicht vorkommen.

a BEWERTUNG

In Anwendung der Aktualisierung der ,Naturschutzfachlichen Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung
in der Bauleitplanung® nach BREUER (2006) wird eine Bewertung der gegenwértigen Leistungsféhigkeit des

Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes fiir das Plangebiet aus Sicht des Schutzgutes Pflanzen durch
Wertstufen vorgenommen.

Fiir die Bewertung des Schutzgutes Pflanzen wird eine nachfolgende fiinfstufige Bewertungsskala zu Grun-
de gelegt.

Wert- | Bedeutung des Bereiches fiir den Naturschutz
stufe
5 von besonderer Bedeutung (gute Auspréagungen naturnaher
und halbnatdrlicher Biotoptypen)
4 von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
3 von allgemeiner Bedeutung
2 von allgemeiner bis geringer Bedeutung
1 von geringer Bedeutung (v. a. intensiv genutzte artenarme
Biotoptypen)

Der fiir die Eingriffsbilanzierung zu betrachtende Bereich (artenarmes Intensivgriinland/sonstiges mesophi-
les Grinland und sonstiger Graben) wird der Wertstufe 2 zugeordnet und weist damit eine allgemeine bis
geringe Bedeutung auf. Die {ibrigen Flachen (Scherrasen, Zierhecke, geschotterter Weg) werden der Wert-
stufe 1 zugeordnet und weisen damit eine geringe Bedeutung auf.

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen ist zu konstatieren, dass das Plangebiet
(intensiv genutztes Griinland/sonstiges mesophiles Griinland, versiegelte Flachen) eine alilgemeine bis ge-
ringe Bedeutung fiir Arten und Lebensgemeinschaften aufweist. Aufgrund der geringen FléchengroBe der
Versiegelung und dem damit einhergehenden Verlust von Lebensraum fiir Pflanzen sind die Umweltauswir-
kungen auf das Schutzgut Pflanzen als weniger erheblich zu bewerten (vgl. Kap. 3.1.10).
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3.1.3 SCHUTZGUT TIERE

Anlass

Da durch das Planungsvorhaben fiir Tiere schutzwiirdige Landschaftsbestandteile und Strukturen betroffen
sein kénnten, wurde in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Leer eine faunisti-
sche Potenzialanalyse anhand vorhandener Daten hinsichtlich der im Geltungsbereich des Bebauungspla-
nes Nr. W42 zu erwartenden Brutvogel, Flederméuse und Lurche erarbeitet.

Tierokologisch-Landschaftsplanerische Aspekte

Die naturschutzfachlichen Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung in der Bauleitplanung (Breuer
1994, 2008) machen u. a. eine Erfassung des Schutzgutes Arten und Lebensgemeinschaften erforderlich.
Auf der Ebene von Flachennutzungs- und Bebauungsplan sind Informationen {iber die Vorkommen von Bio-
toptypen sowie von Pflanzen- und Tierarten notwendig.

In Bezug auf die Erfassung von Tierarten fiihrt Breuer (1994) aus, dass die Festiegung von zu erfassenden
Tierarten und Artengruppen jeweils fiir den Einzelfall vorzunehmen ist. Die Festlegung solite zweckmagi-
gerweise biotoptypenbezogen entsprechend einer begrenzten Auswahl von Tierarten erfolgen, wobei grund-
satzlich zwischen sog. Standard-Artengruppen (z. B. Végel, Lurche, Libellen, Heuschrecken) und weiteren
Artengruppen (u. a. Kleinsduger, Fische, Laufkéfer) zu unterscheiden ist. Soweit mdglich, soliten die Stan-
dard-Artengruppen in den als gut geeignet angegebenen Biotoptypen stets erfasst werden.

Zu den abwagungsrelevanten Belangen fiir die Begriindung des jeweiligen Planungsvorhabens gehdren
u. a. alle besonders geschiitzten oder vom Aussterben bedrohten Tierarten, da die Artenschutzbestimmun-
gen nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in der Eingriffsregelung zu berlicksichtigen sind. Zu
tiberplanende Bereiche sind demnach in jedem Fall auf das Vorkommen solcher Arten hin zu untersuchen
und in Hinblick auf ihre Bedeutung einzuschitzen. Von Belang sind allerdings nicht nur die durch die Arten-
schutzbestimmungen geschiitzten Tiere, sondern vielmehr alle Tierartenvorkommen, deren Kenntnis die
Planungsentscheidung beeinflusst (Planungsrelevanz und -erheblichkeit von Tierarten).

In der Bundesrepublik Deutschland ist der Kenntnisstand zur Okologie der Vogel als gut bis sehr gut zu be-
zeichnen, was in erster Linie durch die lange Geschichte der Ornithologie als Wissenschaftszweig erreicht
wurde. Aufgrund der hohen Zahl an stendken Arten und deren guter autdkologischer Erforschung lassen
sich flir landschaftsplanerische Fragestellungen zahlreiche Zeigerarten benennen. Dies soll insbesondere fiir
die Beriicksichtigung der GroRe und Struktur von Lebensridumen, Biotopkomplexen und anthropogenen Ein-
flissen gelten (Brinkmann 1998).

Mit Brinkmann (1998), der die faunistisch-tierdkologischen Belange in der Landschaftsplanung dargestelit
hat, kénnen viele Fledermausarten als obligatorische Teilsiedler funktionale Beziehungen zwischen ver-
schiedenen Landschaftsteilen verdeutlichen (Jagdhabitate, Sommer- und Winterquartiere). Auf diese Weise
sollen sich Erkenntnisse in die Planung einbringen lassen, die nicht oder nur unzureichend {iber eine alieini-
ge Betrachtung von Biotoptypen beriicksichtigt werden.

Untersuchungsrahmen und Untersuchungsmethode

Die faunistische Potenzialabschétzung ist ein Verfahren zur Beurteilung der mdglichen aktuellen Besiedlung
von Lebensrdumen durch Tiere. Gem&R den o. a. naturschutzfachlichen Vorgaben wurden im vorliegenden

Fall drei Faunengruppen ausgewdhit, fir die eine Betroffenheit durch das geplante Vorhaben nicht ausge-
schlossen werden konnte.
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Fiir das Verfahren der Potenzialansprache wird davon ausgegangen, dass die Artenzahl und die Artenzu-
sammensetzung eines bestimmten Gebietes / Lebensraumes aufgrund der Arealgréfe, Habitatausstattung
(u. a. Angebot an Requisiten), Entfernung zu benachbarten Habitaten und den damit zur Verfagung stehen-
den Besiedlungsmdglichkeiten begrenzt und das Artenspektrum in einem gewissen MaR auch tiber das Vor-
kommen der in einem Gebiet vorhandenen Biotoptypen zu determinieren ist. Fir Flederméuse und bestimm-
te Brutvogelarten sind - neben den erwéhnten Faktoren - die Baumartenzusammensetzung sowie die struk-
turell unterschiedlichen Entwicklungsphasen von Gehdizen bei der Besiedlung eines Lebensraumes von Be-
deutung.

Die hier vorgenommene Potenzialanalyse basiert auf Grundlage vorhandener Daten (Wiekensanierung in
der Gemeinde Moormerland am Warsingsfehnkanal Ost zur Verbesserung des Wasserabflusses von Sta.
0+670 bis Sta. 1+520 (Schleuse-Einmiindung Hirtenweg). Ferner wird auf der Basis der Kenntnisse aus
zahlreichen anderen #hnlich gelagerten Planungsvorhaben davon ausgegangen, dass die im Plangebiet zu

erwartenden Brutvégel, Flederméuse und Lurche zu den im Kreis Leer dauerhaft bodenstéandigen Arten ge-
horen.

Die Angaben zu der Gefahrdung der hier aufgelisteten Arten folgen fir Niedersachsen und Bremen fur Brut-
végel den Roten Listen von Kriiger & Oltmanns (2007), fir Fledermause der Artenliste von Dense et al.
(2005) sowie fiir Amphibien der Artenliste von Podloucky et al. (1994). Fiir Deutschland wurden die Roten

Listen von Siidbeck et al. (2007) (Brutvégel), von Boye et al. (1998) (Flederméuse) und Beutler et al. (1998)
(Amphibien) herangezogen.

Biotope und deren potenzielle Tierartenbestande

Im Plangebiet kommen Biotope aus den folgenden Gruppen vor: Gehdlze, Gewasser, Grunland, Ruderalflu-
ren und Siediungsbiotope / Verkehrsflachen.

Das Vorkommen der nachfolgend aufgelisteten Arten ohne kartographische Zuordnung ist im Untersu-
chungsgebiet aufgrund der Strukturen nicht auszuschlieen (vgl. Tabelle 1).
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Tabelle 1: Liste der im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. W 42 (Gemeinde Moormerland, Landkreis
Leer) zu erwartenden Brutvégel, Flederméuse und Lurche. Bedeutung der Abklrzungen: RL T-W, RL Nds. bzw. RL
D: Rote Liste der in der naturraumlichen Region Tiefland-West, in Niedersachsen / Bremen bzw. in der Bundesrepublik
Deutschiand gefahrdeten Brutvogel und Flederméause. Gefahrdungsgrade: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten
der Vorwarnliste, / = nicht gefahrdet (Angaben nach PobLoucky & FISCHER 1994, BEUTLER et al. 1998, BoYE et al. 1998,
DENSE et al. 2005, KRUGER & OLTMANNS 2007 sowie SUDBECK et al. 2007, entf. = entfalit, da keine derartige Angabe ver-
fugbar, BNatSchG: b = besonders geschitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, s = streng geschiitzte Art geman

§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG; X = Biotope, in denen die Arten zu erwarten sind.

RL | RL | RL | BNat| Biotope
S ; LG LA Nds. D 'Schva Ge- |Gewds-| Grin- | iib-
BRUTVOGEL AVES 12007 | 2007 | 2007 | 2008 | holze |  ser | linder | rige
Stockente Anas platyrhynchos / / / b X
Fasan Phasianus colchicus / / / b X X
Turmfalke Falco tinnunculus Vv \') / b/s X
Teichhuhn Gallinula chloropus ) Vv \' bls X
Ringeltaube Columba palumbus / / / b X
Tirkentaube Streptopelia decaocto / / / b X X
Buntspecht Dendrocopos major / / / b X
Elster Pica pica / / ! b X
Dohle Coloeus monedula / / / b X
Rabenkrahe Corvus c. corone / / / b X
Blaumeise Parus caeruleus / / / b X
Kohimeise Parus major / / / b X
Schwanzmeise Aegithalos caudatus / / / b X
Fitislaubsénger Phylloscopus trochilus / / / b X
Zilpzalp Phylloscopus collybita / / / b X
Gelbspétter Hippolais icterina / / / b X
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla / / / b X
Gartengrasmiicke Sylvia borin / / / b X
Klappergrasmiicke Sylvia curruca / / / b X
Zaunkonig Troglodytes troglodytes / / / b X
Star Sturnus vulgaris \' \Y / b X X
Amsel Turdus merula / / / b X
Singdrossel Turdus philomelos / / ! b X
Rotkehichen Erithacus rubecula / / / b X
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros / / / b X
Gartenrofschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 3 / b X
Heckenbraunelle Prunella modularis / / / b X
Bachstelze Motacilla alba / / / b X
Haussperling Passer domesticus vV V \'4 b X
Buchfink Fringilla coelebs / / ! b X
Grinfink Carduelis chloris / / ! b X
: - "RL | RL | RL |BNat| Biotope |

, . S | Tw | Nds | D |schG| Ge |Gewds-| Grun- | ib-
FLEDERMAUSE CHIROPTERA | 2005 | 2005 | 1998 | 2009 | holze | ser | linder | rige
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus entf. / / bls X X X
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus entf. 2 V bls X X X
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2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschidigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).”

Diese Verbote werden um den fiir Eingriffsvorhaben relevanten neuen Absatz 5 des § 44 BNatSchG er-
génzt, mit dem bestehende und von der Europdischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Ausle-
gung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtiinie genutzt und rechtlich abgesichert werden,

um akzeptable und im Volizug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des
Absatzes 1 zu erzielen:

Abs. 5:

JFir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbu-
ches zuldssige Vorhaben im Sinne des § 18 (2) Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
Iassig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in
Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder sol-
che Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Ver-
sto gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beein-
tréchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die dkologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfilllt wird. Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene Ausgleichsmaf3-
nahmen festgesetzt werden. Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtli-
nie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sitze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoB®
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.”

Entsprechend obigem Abs. 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen
in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne
des § 18 (2) Satz 1 nur fiir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die
Europdischen Vogelarten. Dariiber hinaus sind nach nationalem Recht eine Vielzahl von Arten besonders

geschiitzt. Diese sind nicht Gegenstand der folgenden Betrachtung, da gem. § 44 (5) Satz 5 BNatSchG die
Verbote des Absatzes 1 fiir diese Arten nicht gelten.

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL sowie der Européischen Vogelarten nach Art. 1 VRL er-

gibt sich somit aus § 44 (1), Nr. 1 bis 3 i.V.m. (5) BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe fol-
gende Verbote:

e Zugriffsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): Nachstellen, Fangen, Verletzen oder Téten von Tie-
ren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen.

o Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadigung oder Zerstbérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder To6tung
von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
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tkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

e Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Erhebliches Stéren von streng geschiitzten Arten
bzw. europdischen Vogelarten wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Werden diese Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten

Arten erfilllt, miissen um die Planung unverandert fortfiihren zu kénnen die Ausnahmevoraussetzungen des
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sein.

Einschidgige Ausnahmevoraussetzungen liegen vor, wenn

e zumutbare Alternativen [die zu keinen oder geringeren Beeintréchtigungen der relevanten Arten fiih-
ren] nicht gegeben sind,

» zwingende Griinde des iiberwiegenden &ffentlichen Interesses, einschiieRlich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art vorliegen oder im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Si-
cherheit, einschlieBlich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der
maRgeblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt die Planung durchgefiihrt wird,

e sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschiechtert und

» bezlglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der giinstige Erhaltungszustand der Populationen der
Art gewahrt bleibt.

Tierarten des Anhanges IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
Siugetiere:

Aufgrund der vorhandenen Strukturen ist es mdglich, das potenziell Breitflugelfledermaus und Zwergfleder-
maus vorkommen kénnen.

Priifung des Zugriffsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die vorhandenen Gehdlzstrukturen (Siedlungsgehdlz, Einzel-
bdume) bzw. Gebiude im Plangebiet den Fledermausen als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten dienen. Auf-
grund der Altersstruktur der Bdume bieten sich hierfiir primér das Siediungsgehdlz und die nur z. T. vor-

kommenden ilteren Einzelbdume an, da diese von der Rinden- und Alterstruktur am ehesten von den Fle-
dermé&usen genutzt werden kénnen.

Werden diese moglichen Fortpflanzungsstitten entfemt, so ist dies, auch in Verbindung mit einer Tétung
und / oder Beschadigung von Individuen nach § 44 (5) BNatSchG mdglich, wenn die dkologische Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Im naheren Umfeld be-
finden sich ahnliche Geholzstrukturen wie die hier iberplanten, so dass nicht alle moglichen Fortpflanzungs-
statten entfernt werden. Aufgrund dessen wird die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erhalten bleiben.

Tétungen oder Beschadigungen von Individuen durch das Vorhaben, die auerhalb des Verlustes von ein-
zelnen Tieren beim Entfernen méglicher Fortpflanzungs- oder Ruhestétten hinaus gehen, kénnen ausge-
schlossen werden. Es handelt sich bei dem Plangebiet um kein bekanntes Fledermausgebiet, d. h. eine
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starke Frequentierung oder Ballung von Individuen ist auszuschlieRen. Aufgrund dessen wird auch bei ei-
nem erhohten Verkehrsaufkommen im Rahmen des Zu- und Abfahrtsverkehrs das allgemeine Lebensrisiko
nicht signifikant erhéht werden. Durch die vorgesehenen Geb&ude innerhalb der allgemeinen Wohngebiete
sind ebenfalls keine Tétungen oder Beschadigungen durch Kollisionen zu erwarteten, da Fledermé&use in der
Lage sind, starren Objekten auszuweichen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG konnen nach entsprechender Beurtei-
lung ausgeschlossen werden und sind daher nicht einschlégig.

Priifung des Stérungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten befinden sich innerhalb des Plangebietes bzw. im angrenzen-
den Nahbereich auRerhalb des Plangebietes. Moglich sind Stérungen durch Verlarmung wéhrend sensibler
Zeiten (Aufzucht- und Fortpflanzungszeiten), wenn sich im Plangebiet und seiner ndheren Umgebung tat-

s#chlich Wochenstuben befinden sollten. Dies kann nicht mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den.

Ein Verbotstatbestand liegt im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG vor, wenn es zu einer erheblichen Sto-
rung der Art kommt. Dies tritt dann ein, wenn sich der Erhaltungszustand der jeweiligen Art verschlechtert.
Der Erhaltungszustand der Population kann sich verschlechtern, wenn aufgrund der Stérung einzeine Tiere
so geschwicht werden, dass sie sich nicht mehr vermehren kénnen (Verringerung der Geburtenrate) oder
sterben (Erhdhung der Mortalitat). Weiterhin kdme es zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes,
wenn die Nachkommen aufgrund einer Stérung nicht weiter versorgt werden kdnnen.

Das Plangebiet ist bereits aktuell aufgrund der vorhandenen und angrenzenden Strukturen (StraBen, Ge-
biude, versiegelte Flidchen) vorbelastet, so dass es sich um keinen unbeeinflussten Raum handelt. Es wird
davon ausgegangen, dass sich bei den vorkommenden Tieren bereits eine gewisse Gewohnung an Umge-
bungsliarm eingestellt hat. Da sich zum Teil noch im Geltungsbereich sowie in der naheren Umgebung glei-
che bzw. dhnliche Strukturen wie die iiberplanten Geholzstrukturen befinden bzw. anschlieBen, ist davon
auszugehen, dass die lokale Population bei stérend auftretenden Larmimmissionen geniigend Ausweich-
quartiere als Alternativen zur Auswahl hat, so dass eine erhebliche Stérung aufgrund der Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der vorkommenden Arten nicht vorliegt.

Hinsichtiich der Verbote in den fiir die Arten stérungsempfindiichen Zeiten ist zu erwarten, dass es zu keinen
erheblichen Stérungen der Fledermiuse kommen wird. Der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG ist auszuschlieBen und ist daher nicht einschiégig.

Amphibien

Nachweise von europarechtlich geschiitzten Amphibienarten liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor.
Eine Priifung der nach § 44 BNatSchG formulierten Verbotstatbesténde ist daher nicht erforderlich.
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Geschiitzte wildlebende Vogelarten im Sinne von Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. W 42 sind neben den potenziell vorkommenden Fledermaus-
arten verschiedene europiische Vogelarten potenziell vorhanden, die ebenfalls hinsichtlich der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestinde zu betrachten sind.

Pri]funq des Zugriffsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Hinsichtlich der Fortpflanzungsstatten sind verschiedene Vogelgruppen zu unterscheiden, die unterschiedli-
che Nistweisen und Raumanspriiche aufweisen. Zum einen handelt es sich um die typischen Gehdlzbriiter,
Gebaudebriiter sowie um Arten, die auf dem Boden briiten.

Da zum jetzigen Zeitpunkt davon ausgegangen werden kann, das die vorhandenen Gebaude im Plangebiet
erhalten bleiben, ist auch fiir die Gebaudebriiter mit keinen Beeintrdchtigungen zu rechnen.

Aufgrund der vorgesehenen Uberplanung von Gehdlzen ist es angezeigt, dass die Gehdlze nur auBerhalb
der Brutzeit (01. Méarz bis 30. Juni) entfernt werden, um eventuell vorhandene Nistplatze oder Individuen
nicht zu zerstéren bzw. zu beeintrachtigen. Weiterhin sollte die Baufeldfreimachung auch auferhalb der
Brutzeiten durchgefithrt werden, um bodenbriitende Vogel und deren Nester nicht zu zerstéren (Vermei-
dungsmaBnahmen). Samtliche potenziell vorkommende Arten sind in der Lage, sich in der nachsten Brutpe-

riode einen neuen Niststandort zu suchen, so dass es keine permanenten Fortpflanzungsstétten im Plange-
biet gibt.

Totungen von Individuen kénnten bau- oder betriebsbedingt durch Kollisionen mit Fahrzeugen oder Geb&u-
den verursacht werden. Es handelt sich jedoch bei dem Plangebiet nicht um einen von Végeln besonders
stark frequentierten Raum, so dass davon auszugehen ist, dass das allgemeine Lebensrisiko der jeweiligen
Arten nicht signifikant erhoht wird.

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG kénnen nach entsprechender Beurtei-
lung ausgeschlossen werden und sind daher nicht einschi&gig.

Priifung des Stérungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG wéhrend der storungsempfindlichen Zeiten der Vogel
stellt nur in dem Fall einen Verbotstatbestand dar, in dem eine erhebliche Stérung verursacht wird. Eine Er-
heblichkeit ist gem&R Bundesnaturschutzgesetz gegeben, wenn durch die Storung der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert wird. Die lokale Population kann definiert werden als (Teil-)Habitate
und Aktivititsbereiche von Individuen einer Art, die in einem fiir die Lebensraumanspriiche der Art ausrei-
chend raumlich-funktionalen Zusammenhang stehen. Der Erhaltungszustand einer Population kann sich

aufgrund einer Stérung in folgenden beispielhaften, nicht abschlieBend aufgelisteten Situationen verschiech-
tern:

. Aufgabe eines Neststandortes mit Eiern / Nestlingen und dadurch bedingte geringere Reproduk-
tion,

. Aufgabe der Jungvogelfiitterung und dadurch bedingte geringere Reproduktion,

. Maskierung von Revier- und Paarungskommunikation durch Larm und dadurch bedingte Verrin-
gerung des Paarungserfolges (= verringerte Reproduktion),

. erhohter Stress und dadurch bedingte erhéhte Mortalitét innerhalb der Population wahrend sen-
sibler Zeiten.
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In Bezug auf das Stérungsverbot wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten lassen sich bau- und betriebsbedingte Stérungen in Form von Larmimmissionen nicht ganz-
jahrig vermeiden. Stérungen wihrend sensibler Zeiten sind daher maglich, werden allerdings im folgenden
differenzierter betrachtet.

Es ist davon auszugehen, dass Stérungen wihrend der Mauserzeit nicht zu einer Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population fithren. Dies héngt damit zusammen, dass es nur zu einer Ver-
schiechterung kdme, wenn das Individuum wahrend der Mauserzeit durch die Stérung zu Tode kdme und es
so eine Erhdhung der Mortalitit in der Population gébe. Dies ist aufgrund der Art des Vorhabens auszu-
schlieBen, da sich bei einer Stérsituation durch Larm die betreffende Vogelart entfernen konnte.

Weiterhin sind erhebliche Stérungen wihrend Uberwinterungs- und Wanderzeiten auszuschlieen. Arten,
die wihrend des Winters innerhalb des Planungsgebietes vorkommen, kdnnten durch Verkehrslarm und /
oder visuelle Effekte in dieser Zeit aufgescheucht werden. Damit diese Storung zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der Population fiihrt, musste dieses Individuum direkt oder indirekt durch das Auf-
scheuchen zu Tode kommen bzw. so geschwicht werden, dass es sich in der Folgezeit nicht mehr reprodu-
zieren kann. Dies ist aufgrund der Art des Vorhabens auszuschlieBen. Vogel sind in der Regel an StraBen-
und Larmimmissionen gewdhnt und suchen ihre personlichen Sicherheitsabstdnde auf, so dass es zu keinen
ungewdhnlichen Scheucheffekten fiir die Arten kommt, die Individuen schwéchen oder toten kénnten.

Hinsichtlich des Storungsverbotes wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit ist ebenfalls nicht mit der
Erfullung von Verbotstatbestanden zu rechnen. Die zu erwartenden Arten sind nicht auf einen Niststandort
angewiesen. Gestorte Bereiche kommen daher fiir die Nistplatzwah! von vornherein nicht in Frage. Sollten
einzelne Individuen durch plétzlich auftretende erhebliche Stérung zum dauerhaften Verlassen des Nestes
und zur Aufgabe ihrer Brut veranlasst werden, fuhrt dies nicht automatisch zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der im Plangebiet zu erwartenden Arten. Nistausfalle sind auch
durch natiirliche Gegebenheiten, wie z. B. Unwetter und FraBfeinde gegeben. Durch Zweitbruten und die
Wahl eines anderen Niststandortes sind die Arten i.d.R. in der Lage solche Ausfélle zu kompensieren. Es
kann zudem aufgrund der bereits stark vorgeprégten Strukturen im und um das Plangebiet davon ausge-

gangen werden, dass die vorkommenden Arten an gewisse fiir Siedlungen typische Storquellen gew6hnt
sind.

Fazit

im Ergebnis der Betrachtung bleibt festzustellen, dass die Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen nicht erfiilit werden.

314 SCHUTZGUT BODEN

Der Boden nimmt mit seinen vielfiltigen Funktionen eine zentrale Stellung im Okosystem ein. Neben seiner
Funktion als Standort der natiirlichen Vegetation und der Kulturpflanzen weist er durch seine Filter-, Puffer-
und Transformationsfunktionen gegeniiber zivilisationsbedingten Belastungen eine hohe Bedeutung fiir die
Umwelt des Menschen auf. GemaR § 1a (2) BauGB ist mit Grund und Boden sparsam umzugehen, wobei
zur Verringerung der zusétzlichen Inanspruchnahme von Fléchen fiir bauliche Nutzungen die Mdglichkeiten
der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch Wiedernutzbarmachung von Fléchen, Nachverdichtung
und andere MaRnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige
MaR zu begrenzen sind. im Norden und Zentrum des Plangebietes sind bereits versiegeite Béden vorhan-
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den (bestehende Verkehrsflachen sowie Bebauung). Der siidliche Teil des Geltungsbereiches unterliegt ei-
ner landwirtschaftliche Nutzung (Griinland).

a BEWERTUNG

Durch die landwirtschaftliche Nutzung innerhalb des Geltungsbereiches ist aktuell kein intakter Bodenkdrper
mehr vorhanden. Somit findet eine Neuversiegelung auf bereits vorgepragten Boden statt in einer Grofte von
insgesamt ca. 0,9 ha. Aufgrund der eingeschréinkten Bedeutung des Schutzgutes Boden innerhalb des Gel-
tungsbereiches werden geringe Umweltauswirkungen bei Umsetzung der Planung aufgrund der geringen
FlachengroBe verursacht. Das Schutzgut Boden weist innerhalb des Plangebietes keine besonderen
Schutzwiirdigkeiten hinsichtlich der Archivfunktionen oder dkologischen Funktionen auf, so dass besondere
zusétzliche Sensibilitdten fiir das Schutzgut Boden nicht zu erwarten sind.

31.56 SCHUTZGUT WASSER

Das Schutzgut Wasser stellt einen wichtigen Bestandteil des Naturhaushaltes dar und bildet die Lebens-
grundlage fiir Menschen, Tiere und Pflanzen. Im Rahmen der Umweltpriifung ist das Schutzgut Wasser un-
ter dem Aspekt der Auswirkungen auf den Grundwasserhaushalt, auf die Wasserqualitét sowie auf den Zu-
stand des Gewissersystems zu betrachten. Im Sinne des Gewasserschutzes sind MaBnahmen zu ergreifen,
die zu einer Begrenzung der Flachenversiegelung und der damit einhergehenden Zunahme des Oberfla-
chenwassers, zur Férderung der Regenwasserversickerung sowie zur Vermeidung des Eintrags wasserge-

fahrdender Stoffe fithren. Im Rahmen der Bauleitplanung ist der Nachweis eines geregelten Abflusses des
Oberflachenwassers zu erbringen.

Im Planungsraum sind im Norden und Zentrum mit der vorhandenen Bebauung und den bestehenden Ver-
kehrsflichen bereits versiegelte Bereiche vorhanden. Im Sitiden werden die Flachen iiberwiegend jedoch
ausschlieflich landwirtschaftlich genutzt. Das anfallende Niederschlagwasser wird derzeit Ortlich in angren-
zende Grében abgeleitet bzw. versickert.

a BEWERTUNG

Durch die vorliegende Bauleitplanung erfolgt in bebauten Teilen des Geltungsbereiches die planungsrechtli-
che Sicherung des Bestandes. Mit der Festsetzung von Wohngebietsflachen sowie von Verkehrsflachen
wird eine Neuversieglung erméglicht. Das Planvorhaben wird geringe umweltrelevante Auswirkungen fur das
Schutzgut Wasser in seiner wichtigen Funktion fiir den Naturhaushalt mit sich bringen. Die Festsetzung der

Wohngebietsflachen und der Verkehrsfiichen wird eine Flachenversiegelung und somit einen Mehrabfluss
des Oberflichenwassers mit sich bringen.

3.1.6 SCcHUTZGUT KLIMA UND LUFT

Bei der Bewertung der umweltrelevanten Auswirkungen auf das Schutzgut Luft und Klima sind die mit der
Umsetzung der Planung einhergehenden Luftverunreinigungen von Bedeutung. Hierbei sind die Nutzungen
zu beachten, die durch ihren AusstoB von Luftschadstoffen (Rauch, Stdube, Gase und Geruchsstoffe) zu
nachteiligen Verinderungen der Luftzusammensetzung filhren und somit eine Beeintréchtigung der tibrigen
Schutzgiiter darstellen. Das Schutzgut Klima ist hierbei eng mit dem Schutzgut Luft verbunden. Luftverun-
reinigungen oder Luftveridnderungen sind Belastungen des Klimas, die sowohl auf der kleinrdumigen Ebene
als auch auf der regionalen oder globalen Ebene Auswirkungen verursachen kénnen. Neben den Belastun-
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gen bzw. Gefahrdungen werden im Zuge der Umweltpriifung die Beriicksichtigung und der Erhalt klimarele-
vanter Bereiche bewertet. Dazu gehéren Flichen, die aufgrund ihrer Vegetationsstruktur, ihrer Topographie
oder ihrer Lage geeignet sind, negative Auswirkungen der Luft zu verringern und fir Luftreinhaltung, Lufter-
neuerung oder Temperaturausgleich zu sorgen. Aktuell ist das Kleinklima durch die bestehenden Siedlungs-
strukturen, Verkehrsflachen sowie die landwirtschaftlich genutzten Flachen vorgepragt. Durch die vorhande-
nen Verkehrsflachen (Gerhard-Hauptmann-StraRe, Loggerweg und Am Helling) besteht fiir das Plangebiet
eine gewisse Vorbelastung durch verkehrsbedingte Immissionen.

[ BEWERTUNG

Unter Beriicksichtigung der aktuellen Vorbelastungen durch die vorhandenen und angrenzenden Strafien
sowie Siedlungsbereiche und der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung sind durch die Umsetzung des
Planvorhabens keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft zu erwarten.

3.1.7 SCHUTZGUT LANDSCHAFT

Da ein Raum immer in Wechselbeziehung und -wirkung zu seiner naheren Umgebung steht, kann das Pla-
nungsgebiet nicht isoliert, sondern muss vielmehr im Zusammenhang seines stadt- sowie naturrdumlichen
Gefliges betrachtet werden.

Bei dem Geltungsbereich handelt es sich um einen stark vom Menschen beeinflussten Raum, was sich in
erster Linie durch die vorhandene Bebauung im Plangebiet und im angrenzenden Bereich bemerkbar macht.
Pragend ist der im nordlichen bzw. westlichen Geltungsbereich verlaufende Warsingsfehnkanal - Ost. Als ein
negatives Landschaftsbildelement treten die bebauten Bereiche im Plangebiet und im Nahbereich sowie die

im Plangebiet und angrenzenden Stralen (Gerhard-Hauptmann-Strae, Am Helling, Loggerweg) in Erschei-
nung.

d BEWERTUNG

In Bezug auf das Schutzgut Landschaft werden durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. W 42 keine
erheblichen Umweltauswirkungen verursacht. Auf der Fliche besteht ein gewisser Siedlungsdruck aufgrund
der umgebenden Strukturen. Durch diese vorgeprégten Strukturen besteht eine Vorprégung des Land-
schaftsbildes. Durch die Festsetzungen zum MaR der baulichen Nutzung und der Trauf- und FirsthShen ist
weiterhin eine Verringerung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft gegeben.

3.1.8 SCHUTZGUT KULTUR- UND SACHGUTER

Beim Schutzgut Kulturgiiter handelt es sich um architektonisch wertvolle Bauwerke, historisch bedeutende
Siedlungen, gartnerische Anlagen sowie um andere, vom Menschen gestaltete Landschaftsteile, die von ge-
schichtlicher, wissenschaftlicher, archiologischer, stédtebaulicher oder von sonstiger Bedeutung sind. In-
nerhalb des Planungsraumes sowie im niheren Umfeld sind keine schutzbediirftigen Kuttur- und Sachgiiter
anzutreffen, die eine Sensibilitat gegeniiber planerischen Veranderungen aufweisen. insofern sind durch das
Planvorhaben keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachgiiter zu erwarten. Durch

umfangreiche Festsetzungen zum MaR der baulichen Nutzung (Geb&udehdhen, Trauf- und Firsthohe) wird
das Ortsbild nachhaltig geschiitzt.
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3.1.9 WECHSELWIRKUNGEN

Bei der Betrachtung der Wechselwirkungen soll sichergestellt werden, dass es sich bei der Priifung der
Auswirkungen nicht um eine rein sektorale Betrachtung handelt, sondern sich gegenseitig verstarkende oder
addierende Effekte beriicksichtigt werden (Koppel et al. 2004). So stellt der Boden Lebensraum und Nah-
rungsgrundlage fiir verschiedene Faunengruppen wie Vogel, Amphibien, Libelien etc. dar, so dass bei einer
Versiegelung nicht nur der Boden mit seinen umfangreichen Funktionen verloren geht, sondern auch Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere zu erwarten sind. Negative, sich verstarkende Wechselwir-
kungen, die {iber das MaR der bisher durch das Vorhaben ermittelten Auswirkungen hinaus gehen, sind je-
doch nicht zu prognostizieren.

3.1.10 ZUSAMMENGEFASSTE UMWELTAUSWIRKUNGEN

Fiir eine bessere Nachvoliziehbarkeit werden die Bewertungen der einzelnen Schutzgiiter im Folgenden
noch einmal tabellarisch zusammengefasst. In Anwendung der Aktualisierung der JNaturschutzfachlichen
Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung in der Bauleitplanung® nach Breuer (2008) wird eine Bewer-
tung der gegenwirtigen Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes fiir das Plange-
biet aus Sicht der Schutzgiiter ,Arten und Lebensgemeinschaften®, ,Boden®, Wasser®, ,Luft* und ,Land-
schaftsbild“ durch Wertstufen vorgenommen.

Fiir die Bewertung des Schutzgiiter Pflanzen und Tiere sowie des Landschaftsbildes wird eine nachfolgende

funfstufige Bewertungsskala zu Grunde gelegt. Die {ibrigen Schutzgter werden verbal-argumentativ be-
trachtet.

Wert- |Bedeutung des Bereiches fiir den Naturschutz
stufe
5 von besonderer Bedeutung (gute Auspragungen naturnaher
und halbnatdriicher Biotoptypen)
4 von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
3 von allgemeiner Bedeutung
2 von allgemeiner bis geringer Bedeutung
1 von geringer Bedeutung (v. a. intensiv genutzte artenarme
Biotoptypen)

Tab. 1: Ubersicht der Bewertungen der einzelnen Schutzguter

Schutzgut Beschreibung Bedeutung / Bewertung
Pfianzen  artenarmes Intensivgruniand = von allgemeiner bis geringer Be- Wst. 2
e sopstiger Graben deutung
e Scherrasen = von geringer Bedeutung Wst. 1
o Zierhecke
e versiegelte Flachen / Gebaude
Tiere e potenzielles Vorkommen von
Brutvégel, Fledermausen und | = von aligemeiner Bedeutung
Amphibien
Boden o Podsol und Tiefumbruchboden | = Boden von aligemeiner Bedeutung
Wasser/ e naturfernes, ausgebautes Ober-
" flachengewasser (Graben, Kl .
OI:’ erfld- Kanal) mit stark veranderter => von geringer Bedeutung
chenwasser Wasserfuhrung
Wasser/ e Umfang der Grundwasserneu-
Grundwasser bildung und Geféhrdung ist mit- | = von mittierer Bedeutung
tel
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Schutzgut Beschreibung Bedeutung / Bewertung
Klima / Luft * \}fg:ﬂzndbeisonderen Funktionen = von geringer Bedeutung
Land- o Plangebiet gepragt durch land- | = von geringer Bedeutung Wst. 3
schaftsbild wirtschaftliche Nutzflachen und

Siedlungsstrukturen

¢ naturraumtypische Vielfalt, Ei-
genart und Schénheit vermindert
aber im stdlichen Bereich noch

erkennbar
Kultur- und e Keine Kultur- und Sachgiter | = keine Bedeutung
Sachgiiter vorhanden

Durch die im Bebauungsplan getroffenen Festsetzungen (Wohngebiet sowie Verkehrsflichen) kommt es bei
einer Umsetzung zu einem Verlust von Boden durch Flachenversiegelungen, was als geringe Umweltaus-
wirkung zu beurteilen ist. Weiterhin sind die Umweltauswirkungen der geplanten Nutzungsénderungen auf
das Schutzgut Pflanzen, Wasser und Landschaft durch die geplante Bebauung ais wenig erheblich zu beur-
teilen. Weitere Schutzgiiter werden durch die vorliegende Planung in ihrer Auspragung nicht negativ beein-
flusst. Insgesamt betrachtet werden durch die Realisierung der kiinftigen Bebauung in einem gewissen Um-
fang wenig erhebliche Umweltauswirkungen verursacht.

Tab. 2: Zu erwartende Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter und ihre Bewertung

Schutzgut Beurteilung der Umweltauswirkungen ’ Erheblichkeit
Mensch keine Beeintriachtigung des Schutzgutes Mensch -
Pflanzen Verlust von Teillebensrdumen auf vorgepragten Bereichen .
Tiere keine erheblichen Auswirkungen -
Boden geringfiigige Beeintréchtigung der Bodenfunktionen (Versickerung, Grundwasserneu- .

bildung)

Verlust von Bodenfunktionen durch Versiegelung, Verdichtung, Bodenbewegung
Wasser geringe Verdnderung des lokalen Wasserhaushalts durch Fiéchenversiegelung .
Klima keine Beeintrachtigung der klimatischen Gegebenheiten im Plangebiet -
Luft keine Beeintréchtigung der Luftqualitét durch die geplante bauliche Nutzung -
Landschaft geringfligige Veranderung des Siedlungsrandbereiches .
Kultur und keine Beeintrachtigung der Schutzguter Kultur- und Sachguter -
Sachgiiter
Wechsel- geringflgige Verschiebung des Wechselverhéltnisses -
wirkungen

«+» sehr erheblich/ ++ erheblich/  weniger erheblich / - nicht erheblich

3.2 ENTWICKLUNGSPROGNOSEN DES UMWELTZUSTANDES

3.2.1 ENTWICKLUNG DES UMWELTZUSTANDES BEI PLANUNGSDURCHFUHRUNG

Bei der konkreten Umsetzung des Planvorhabens ist mit den oben genannten Umweltauswirkungen zu
rechnen. Es ist von einer Bebauung des Bereiches in maRvollen Dimensionen zu rechnen. Weiterhin werden
Verkehrsflachen ausgewiesen, die einen Versiegelungsumfang von 80 % der Grundflache mit sich bringen.
Der Warsingsfehnkanal - Ost wird in seiner derzeitigen Form erhalten bleiben.
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3.2.2 ENTWICKLUNG DES UMWELTZUSTANDES BEI NICHTDURCHFUHRUNG — NULLVARIANTE

Bei Nichtdurchfithrung der Planung bleiben die vorhandenen Nutzungen unveréndert erhalten. Die vorhan-
denen Siedlungs- und Nutzungsstrukturen bleiben in ihrer Ausdehnung bestehen. Die landwirtschaftliche
Freifldche im siidlichen Geltungsbereich wird weiterhin intensiv weiterbewirtschaftet. Fiir Arten und Lebens-
gemeinschaften wiirde der bisherige Lebensraum unverédnderte Lebensbedingungen bieten. Die klimati-

schen Bedingungen sowie die Boden- und Grundwasserverhaitnisse wiirden sich bei Nichtdurchfithrung der
Planung nicht verdndern.

3.3 VERMEIDUNG / MINIMIERUNG / AUSGLEICH | ERSATZ

Der Verursacher eines Eingriffs ist zu verpflichten, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintréchtigungen durch MaBnahmen des Naturhaushaltes
und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen) oder in sonstiger Weise zu
kompensieren (ErsatzmaBnahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beein-
trachtigten Funktionen des Naturhaushaltes wiederhergestelit sind und das Landschaftsbild landschaftsge-
recht wiederhergestelit oder neu gestaltet ist. In sonstiger Weise kompensiert (Ersatzmanahmen) ist eine
Beeintriachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichwertiger

Weise ersetzt sind oder das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist (§ 15 (1) und (2)
BNatSchG).

Obwohl durch die Aufstellung des Bebauungsplanes selbst nicht in den Naturhaushait und das Landschafts-
bild eingegriffen werden kann, sondern nur durch dessen Realisierung, ist die Eingriffsregeiung dennoch von
Bedeutung, da nur bei ihrer Beachtung eine ordnungsgeméae Abwéagung aller 6ffentlichen und privaten Be-
lange mdglich ist. Zur Vermeidung bzw. Verminderung von Beeintréachtigungen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes werden folgende planerische Aussagen getroffen.

3.3.1 BILANZIERUNG

Nachfolgend sind die Auswirkungen der Umsetzung des Bebauungsplanes Nr. W 42 auf die Schutzgiiter
JArten und Lebensgemeinschaften®, ,Boden®, Wasser*, ,Klima/Luft* und JLandschaftsbild“ dargestelit.

. Arten und Lebensgemeinschaften (Wst. = Wertstufe)

Biotoptyp Uberplanung FldchengroRe Wertverlust Ergebnis
durch ...
ca. 13.2256 m? allg. Wohngebiet ca. 7.330 m? - um 1 Wst. ca. 7.330 m?
artenarmes Intensivgrin- | (GRZ 0,4) (vorher Wst. 2;
land/sonstiges mesophi- | (60 % Versiegelung)* nachher Wst. 1)
les Grtnland Hausgarten (40 %) ca. 4.885m2 |- um1Wst ca. 4.885 m?
(vorher Wst. 2;
nachher Wst. 1)
Straftenverkehrsflache ca. 810 m? - um 1 Wst. ca. 810 m?
(80 % Versiegelung)* (vorher Wst. 2,
nachher Wst. 1)
artenarmes StralRenbe- ca. 200 m? = um 1 Wst. ca. 200 m?
gleitgran (20 %) (vorher Wst. 2,
nachher Wst. 1)
ca. 165 m? Verrohrung (Ausbau ca. 165 m? - um 1 Wst. ca. 165 m?
sonstiger Graben Loggerweg) (vorher Wst. 2;
(100 % Verlust) nachher Wst. 1)
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Biotoptyp Uberplanung Flachengrofe Wertverlust Ergebnis
durch ...
ca. 130 m? Strafenverkehrsflache ca. 105 m? Kein Wertstufen- -
Scherrasen (80 % Versiegelung)* verlust
artenarmes StrafRenbe- ca. 25 m? Kein Wertstufen- -
gleitgriin (20 %) verjust
ca. 35 m? StraRBenverkehrsflache ca. 30 m? Kein Wertstufen- -
Zierhecke (80 % Versiegelung)* verlust
artenarmes Straltenbe- ca.5m? Kein Wertstufen- -
gleitgrin (20 %) verlust
ca. 635 m? StrafRenverkehrsflache ca. 505 m? Kein Wertstufen- -
geschotterter Weg (80 % Versiegelung)* verlust
artenarmes Stralenbe- ca. 130 m? Kein Wertstufen- -
gleitgriin (20 %) verlust
maximale 5 .
Uberplanung ca. 14.190 my Wertverlust: .
- ca. 13.390 m
(Fldchen gesamt)
maximale
Versiegelung) ca. 8.945 m*

* maximal moégliche zu versiegelnde Flache

Die Uberplanung der in der Tabelle dargestellten Biotoptypen stellt fir das Schutzgut ,Arten und Lebensge-
meinschaften® einen Eingriff gemaR § 14 (1) BNatSchG dar. Die Flachenanteile werden durch die Uberbau-
ung und Versiegelung z. T. entwertet (Wertverlust um eine Wertstufe).

¢ Boden /Wasser

Fir die Schutzgiiter ,Boden* und ,Wasser* ist insbesondere die Bodenversiegelung als erhebliche Beein-
trachtigung zu werten. Flichen, die als Speicherraum fiir Niederschlagswasser sowie als Puffer- und Filter-
system wirken, werden durch die Realisierung des Bebauungsplanes iiberbaut. Zudem gehen sie als Fla-
chen fiir die Grundwasserneubildung verloren.

Auf einer Flache von ca. 8.945 m? (siehe Tabelle) erfolgt die Versiegelung bzw. Uberbauung offener Boden-
bereiche. Bezogen auf das Schutzgut ,Boden* und ,Grundwasser” stellt dies einen Eingriff dar, der zu kom-
pensieren ist.

Die Beeintrachtigung des Schutzgut ,Boden* ist gem. dem Eingriffsmodell nach Breuer getrennt von den
Kompensationsmanahmen fiir das Schutzgut ,Arten und Lebensgemeinschaften” zu kompensieren. Der
Boden des Eingriffsbereichs wird einer aligemeinen Bedeutung fir den Naturhaushalt zugeordnet (Bdden mit
allgemeiner Bedeutung). Durch die Anwendung des Faktors 0,5 ergibt sich ein zusétzlicher Kompensations-
bedarf von ca. 4.470 m? (8.945 m? zurzeit nicht versiegelter Boden x Bodenfaktor 0,5).

Der Gesamtwertverlust belduft sich somit auf ca. 17.860 m? (13.390 m? + 4.470 m?) bei einer Aufwertung um
eine Wertstufe. Bei einer moglichen héheren Aufwertbarkeit wird entsprechend weniger Flache bendtigt.

e Klima/Luft

Bei der Realisierung der geplanten Bebauung sowie einer flachigen Versiegelung kann von einer ,Verstédte-
rung“ des Gelandeklimas ausgegangen werden. So reduzieren z. B. Baukorper die Windgeschwindigkeit und
durch die Versiegelung wird die Kaltluftproduktion verringert.

Aufgrund der Versiegelung erfiahrt der Wasserhaushalt eine Beeintréchtigung, es findet keine ungestorte
Verdunstung statt, so dass eine kleinrdumige Verénderung der Luftfeuchtigkeit die Folge sein kann.
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Je stérker der Versiegelungsgrad bei gleichzeitigem Fehlen thermischer Kompensationsméglichkeiten durch
Vegetation ausféllt, desto ausgepragter bildet sich ein sogenanntes ,stadtisches Wiistenklima® aus (starke
Temperaturschwankungen und Temperaturgegensatze, trockene Luft). Das Plangebiet ist bereits gréften-
teils durch die vorhandene Wohnbebauung und die vorhandene Verkehrsflichen vorgeprégt. Weiterhin ist
der direkte Anschluss des Gebietes an die freie Landschaft gegeben, so dass nachhaltige Beeintrachtigun-

gen durch klimatische Veranderungen nicht zu erwarten sind und deshalb im Folgenden vernachlassigt wer-
den kdénnen (vgl. Kap. 3.1.6).

» Landschaftsbild / Ortsbilid

Mit der geplanten Ausweisung von allgemeinen Wohngebieten bzw. mit der ermdglichten Versiegelung von
Flachen erfahrt das Landschafts- bzw. Ortsbiid eine Verdnderung und Beeintrachtigung.

Diese Beeintrachtigung wird als geringfiigig eingestuft, da sich zum einen im Geltungsbereich bereits Sied-
lungsstrukturen sowie Verkehrsstraien befinden und zum anderen die zuldssigen Geb&ude in ihrer Héhe
beschrankt werden sowie auf einen minimalen Flachenbedarf geachtet wird. AuRerdem bleibt der prégend in
Erscheinung tretende Warsingsfehnkanal — Ost so wie aktuell vorhanden bestehen.

3.3.2 SCcHUTZGUT MENSCH

Entsprechend dem unter Kap. 3.1.1 erlduterten Sachverhalt werden durch die Ausweisung von allgemeinen
Wohngebieten keine negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch vorbereitet, die die gesundheitli-
chen Aspekte nachteilig beeinflussen kénnten. Durch das Planvorhaben erfolgt die stadtebauliche Beord-
nung und Erweiterung des ortlich bereits vorhandenen Siediungsansatzes. Es erfolgt eine Anpassung der
Bebauungsdichte an das 6rtliche Umfeld und die dort bereits vorhandenen Baustrukturen.

3.3.3 SCHUTZGUT PFLANZEN

Um Beeintrédchtigungen fiir die im Plangebiet vorkommenden Pflanzen zu verringern, werden folgende MaR-
nahmen zur Vermeidung vorgeschlagen:

. Der Eingriff erfolgt in relativ wertarmen Biotopen.

. Erhalt der im Bereich des Warsingsfehnkanal — Ost vorkommenden besonders geschiitzten
Sumpf-Schwertlilie und WeiRen Seerose.

* Groftmaglicher Erhalt und Sicherung der im Plangebiet befindlichen Gehdlzstrukturen.

Weitere Vermeidungs- oder AusgleichsmaBnahmen im Zuge der Eingriffsregelung sind fiir Pflanzen nicht
vorgesehen.

Fiir die mit der Realisierung des Bebauungsplanes verbundenen Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit
des Naturhaushaltes sind ferner auf Ersatzflichen Maftnahmen durchzufiihren.

Fiir den Eingriff in das Schutzgut Pflanzen ist ein Kompensationsbedarf von 13.390 m? bei Aufwertung um
eine Wertstufe vorzusehen (vgl. Kap. 3.3.1). Die Flache der Gemarkung Neermoor, Flur 24, Flurstick 157
mit einer GesamtgréRe von ca. 11.243 m? (anzurechnen sind anteilig 6.695 m?) steht fiir die Umsetzung von
KompensationsmaBnahmen zur Verfligung. Zu diesem Zweck wurde ein stadtebaulicher Vertrag zwischen
der Gemeinde und dem derzeitigen Grundstiickseigentiimer der betreffenden Fldche abgeschlossen.
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ErsatzmafBnahmen

Im Zuge der Beurteilung potenzieller Ersatzflachen fiir die Gemeinde Moormerland wurde im August 2010
eine Bestandskartierung der Flache durchgefiihrt. Die Fliche liegt in Neermoor norddstlich der Straze ,An
der Schonung“.

Bestand des Flurstiickes 157:

Das Flurstiick wird von Griinland eingenommen. Es ist 1,1243 ha gro und dem Intensivgriiniand der Mar-
schen (GIM) zuzuordnen. Vorherrschende, zumeist dominierende Grasart ist das Weidelgras (Lolium peren-
ne). Nur stellenweise kommen das Wollige Honiggras (Holcus lanatus), die Kriechquecke (Elymus repens)
sowie als Krautarten der Kriechende Hahnenfuf® (Ranunculus repens) und der Gewdhnliche Léwenzahn (Ta-
raxacum officinale) vor. In der Griippe, die das Flurstiick zu den nérdlich angrenzenden Griinlandflachen hin
abgrenzt, wachsen Flatterbinse, Rohrglanzgras und Knickfuchsschwanz (Alopecurus geniculatus).

Am siidlichen und 6stlichen Rand der Flache veraufen bis zu 2 m tief ins Geldnde eingeschnittene Graben
(FGR), die abschnittsweise von Flatterbinsen und Rohrglanzgras, an einigen Stellen auch von Brombeerge-
striipp durchwachsen sind. AuBerdem sdumen einzelne Geholize wie WeiRdornbiische (Crataegus spec.)
und Ebereschen (Sorbus aucuparia) den Graben, im siidostlichen Abschnitt wichst eine Baum-Strauch-

Feldhecke mit Weiden (Salix spec.), Birken (Betula spec.), Zitterpappeln (Populus tremula), Ebereschen und
Holunderbiischen (Sambucus nigra).

Die beiden an das Griinland siidwestlich angrenzenden Flachen, die sich bis zur StraBe ,An der Schonung®
erstrecken (Gréfke 0,8073 ha und 0,8065 ha) werden als Maisacker genutzt. Er weist im Winterhalbjahr
stellenweise, vor allem im Bereich der Mittelgriippe, aber auch in der Fldche, liberstaute Senken auf.

Auch am Rand des Maisackers ist der Graben tief ins Geldnde eingeschnitten. Der Grabenrand ist von
Brennnesseln (Urtica dioica) bestanden. Im Graben zur Stralke hin wachsen zwei groRere Exemplare der
Sumpf-Iris (Iris preudacorus).

Die Bdden des Gebietes sind iiberwiegend feinkdrnig-mineralisch, stellenweise auch mit sandigen Anteilen.
Im Sommerhalbjahr ist die Bodenoberfliche auch aufgrund des Graben- und Grilppensystems relativ tro-
cken. Im Winter kénnen kleinflachig staunasse Bereiche auftreten.

Entwicklung:

Auf dem Flurstiick wird eine Aufforstung und anschlieBende Waldentwickiung angestrebt. Aufgrund der Bo-
denverhéltnisse ist eine Entwicklung zu Biotoptypen des bodensauren Eichen-Mischwaldes (WQ) mdglich.
Dazu werden die entsprechenden Arten in die Flache eingebracht. Anzupflanzende Arten wéren hierfiir
Stieleichen (Quercus robur), Moor- und Hangebirken (Betula pubescens und B. pendula), Faulbaum (Fran-

gula alnus), Ebereschen (Sorbus aucuparia), an feuchteren Stellen auch Eren (Alnus glutinosa) und Ge-
wohnliche Traubenkirsche (Padus avium).

Gesamtbeurteilung der Aufwertbarkeit:

Das Flurstiick ist als Kompensationsfliche aus vegetationskundlicher Sicht gut geeignet. Eine Aufforstung
mit dem Ziel der Entwicklung eines standortgerechten Eichen-Mischwaldes erscheint unter den gegebene
Bodenbedingungen als erfolgversprechend.

Bei einer Entwicklung zu Biotoptypen des Eichen-Mischwaldes (WQ) ist mittelfristig eine Aufwertung um
zwei Wertstufen auf Wertstufe IV zu erreichen.
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Durch die o. g. Malnahme auf dem Flurstiick 157, anteilig auf ca. 6.695 m? wird die durch die Realisierung
des Bebauungsplanes verursachte, extern zu kompensierende Beeintrachtigung des Schutzgutes Pflanzen
kompensiert, so dass keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir Natur und Landschaft zuriickbleiben.

3.34 ScHuUTZGUT TIERE

Um Beeintrachtigungen fiir die im Plangebiet potenziell vorkommenden Tiere zu verringern, werden folgende
Malnahmen zur Vermeidung vorgeschlagen:

) GroRtmaoglicher Erhalt und Sicherung der im Plangebiet befindlichen Gehdlzstrukturen.

. Entfernung von Gehoéizbestdnden und Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit
(Brutzeit = 01. Méarz bis 30. Juni).

. Erhalt der vorhandenen baulichen Strukturen.

Weitere Vermeidungs- oder AusgleichsmafRnahmen im Zuge der Eingriffsregelung sind fiir Tiere nicht vorzu-
sehen, da es durch das Planvorhaben zu keinen erheblichen negativen Umweltauswirkungen auf das

Schutzgut kommt. Die genannten Vermeidungsmafinahmen dienen auch der Vermeidung der Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 BNatSchG.

3.3.5 ScHuUTZGUT BODEN

Um Beeintréchtigungen auf das Schutzgut Boden zu verringern, werden foigende Ma3nahmen zur Vermei-
dung vorgeschlagen:

. Reduzierung der Eingriffe in vorhandenen Strukturen auf ein fiir das Vorhaben erforderliches
Mindestmag.

° Der Schutz des Oberbodens (§ 202 BauGB) sowie bei Erdarbeiten die ATV DIN 18300 bzw.
18320 und DIN 18915 sind zu beachten.

° Zur Verminderung der Beeintrichtigungen, die aus der Versiegelung von Flichen resultieren,
sind Zufahrten, Stellflaichen und sonstige zu befestigende Fldchen mdglichst mit luft- und was-
serdurchlassigen Materialien (Schotterrasen, Rasengittersteine o. 4.) zu erstellen.

Laut Eingriffsbilanzierung (vgl. Kap. 3.3.1) ergibt sich ein Kompensationsbedarf von ca. 4.470 m? (8.945 m?
zurzeit nicht versiegelter Boden x Bodenfaktor 0,5) fiir das Schutzgut Boden. Fiir die Kompensation der we-

niger erheblichen Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Boden sind auf Ersatzflichen MaBnahmen durchzu-
fuhren.

Die Fiache der Gemarkung Neermoor, Flur 24, Flurstiick 157 (vgl. Kap. 3.3.3) steht fiir die Umsetzung von
KompensationsmaRBnahmen zur Verfiigung. Durch die Entwicklung eines standortgerechten Eichen-
Mischwaldes, werden sich auch die natiirlichen Bodenfunktionen verbessern. Auf einer Fliche von insge-
samt 4.470 m? wird die durch die Realisierung des Bebauungsplanes verursachte, extern zu kompensieren-

de Bodenversiegelung auf der Eingriffsflaiche kompensiert, so dass keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir
das Schutzgut Boden verbleiben.

Durch diese Belegungen stehen auf dem Flurstiick 157 daher noch Flachen in einer GroRenordnung von
ca. 80 m? (bei einer Aufwertung um eine Wertstufe) zur Verfilgung.
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3.3.6 SCcHUTZGUT WASSER

Um Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Wasser zu verringern, werden folgende Mafnahmen zur Vermei-
dung vorgeschlagen:

o Der Eingriff betrifft relativ wertarme Biotope.

s Um den Eingriff in den Wasserhaushalt so gering wie mdglich zu halten, solite das Niederschlags-
wasser so lange wie mdglich im Gebiet gehalten werden. Dazu ist das Regenwasser von Dachflé-
chen und Flachen anderer Nutzung, von denen kein Eintrag von Schadstoffen ausgeht, nach M&g-
lichkeit auf dem Grundstiick zu belassen (zu versickern - sofern moglich -).

Die als weniger erheblich eingestuften Umweltauswirkungen fur das Schutzgut Wasser kdnnen analog zum
Schutzgut Boden auf den Ersatzflichen kompensiert werden, da davon auszugehen ist, das sich die Situati-
on des Schutzgutes Wasser auf den Ersatzflachen verbessern wird. Durch eine Minimierung der Nutzung
werden Stoffeintrdge in Oberflachen- bzw. Grundwasser verringert und so die Situation fiir das Schutzgut
\Wasser verbessert. Mit den ErsatzmaRnahmen, die fiir das Schutzgut Pflanzen vorgesehen werden, konnen

die weniger erheblichen negativen Umweltauswirkungen, die durch das hier betrachtete Vorhaben prognos-
tiziert wurden, ausgeglichen werden.

3.3.7 ScHUTZGUT KLIMA / LUFT

Es sind keine Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen vorgesehen.

3.3.8 SCHUTZGUT LANDSCHAFT

Um Beeintrachtigungen fiir das Schutzgut Landschaft zu verringern wird folgende MaBnahme zur Vermei-
dung vorgeschlagen:

° GroBtmaglicher Erhalt und Sicherung der im Plangebiet befindlichen Geholzstrukturen.

Die als weniger erheblich eingestuften Umweltauswirkungen fur das Schutzgut Landschaft kénnen auch
durch die Ersatzflachen (vgl. Schutzgut Pflanzen und Schutzgut Boden) kompensiert werden, da durch eine
Minimierung der Nutzung Bliihaspekte geschaffen werden und das Landschaftsbild aufgewertet wird. Mit
den Ersatzmanahmen, die fir das Schutzgut Pflanzen vorgesehen werden, kdnnen die weniger erhebli-
chen negativen Umweltauswirkungen, die durch das hier betrachtete Vorhaben auf das Schutzgut Land-
schaft prognostiziert wurden, ausgeglichen werden.

3.3.9 SCHUTZGUT KULTUR- UND SACHGUTER

Es sind keine Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen vorgesehen.

3.4 ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN

3.4.1 STANDORT

Die geplante Entwickiung von Wohnbaufi&chen in der Ortslage Warsingsfehn erfolgt in Ubereinstimmung mit
den Inhalten des Flachennutzungsplanes. Der Standort in zentraler Lage der Gemeinde Moormeriand beid-
seitig des Loggerweges erweist sich hinsichtlich seiner Vorpragung sowie der vorhandenen verkehrlichen,
sozialen und technischen Infrastruktur als optimal fiir dieses Vorhaben.
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Zum Schutz des Ortsbildes wurden umfangreiche Festsetzungen zum MaR der baulichen Nutzung getroffen.
Planungsziel ist es, die Wohnfunktion innerhalb der Ortschaft Warsingsfehn zu starken.

Geeignete Standortalternativen werden demnach fir die vorliegende Bauleitplanung nicht gesehen. Durch
die Realisierung des Planvorhabens wird der Standort Warsingsfehn in seiner Funktion als Wohnort gestiitzt.

3.4.2 PLANINHALT

Im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. W 42 werden allgemeine Wohngebiete gem. § 4
BauNVO mit einem der 6itlichen Situation angepassten VerdichtungsmaB (GRZ 0,4) im Rahmen einer ein-
geschossigen Bebauung festgesetzt. Die zuldssige Nutzungsart ist den ortlichen Gegebenheiten angepasst
und lasst eine maRvolle Entwicklung zu. Die Verkehrsflachen wurde im Sinne einer gleichméaBigen Grund-
stiicksaufteilung neu angeordnet. Angesichts dieser aktuellen Planungserfordernissen, die in der Begriin-
dung zum Bebauungsplan ausfiihrlich erldutert werden, ergeben sich zu den derzeitigen Planinhalten keine
weiteren Alternativen.

4.0 ZUSATZLICHE ANGABEN

4.1 BESCHREIBUNG DER WICHTIGSTEN MERKMALE DER VERWENDETEN TECHNISCHEN VER-
FAHREN

411 ANALYSEMETHODEN UND -MODELLE

In Anwendung der Aktualisierung der ,Naturschutzfachlichen Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung
in der Bauleitplanung“ nach Breuer (2006) wurde eine Bewertung der gegenwartigen Leistungsféhigkeit des
Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes fiir das Plangebiet aus Sicht der Schutzgiiter ,Arten und Le-
bensgemeinschaften®, ,Boden®, Wasser*, ,Luft und ,Landschaftsbild® durch Wertstufen vorgenommen.

Fiir die Bewertung der Schutzgiiter Pflanzen und Tiere sowie des Landschaftsbildes wird eine flnfstufige
Bewertungsskala zugrunde gelegt. Die iibrigen Schutzgiiter werden verbal-argumentativ betrachtet.

4.1.2 FACHGUTACHTEN

Es wurden keine Fachgutachten erstellt.

41.3 HINWEISE AUF SCHWIERIGKEITEN BE! DER ZUSAMMENSTELLUNG DER UNTERLAGEN

Es war ein ausreichend aktuelles Datenmaterial vorhanden, welches durch eigene Kartierungen erganzt
wurde, so dass keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen auftraten.

4.2 HINWEISE ZUR DURCHFUHRUNG DER UMWELTUBERWACHUNG

GemiRk § 4c BauGB miissen die Kommunen die erheblichen Umweltauswirkungen iiberwachen (Monito-
ring), die auf Grund der Durchfiihrung der Bauleitpléne eintreten. Hierdurch sollen insbesondere unvorher-
gesehene nachteilige Auswirkungen frilhzeitig erkannt werden, um geeignete MaRnahmen zur Abhilfe zu
ermdéglichen. Im Rahmen der vorliegenden Planung wurden keine erheblichen Umwelteinwirkungen festge-
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stellt. Zur Uberwachung der geringen Umweltauswirkungen der vorliegenden Planung wird innerhalb von
zwei Jahren nach Satzungsbeschluss eine Uberpriifung durch die Gemeinde stattfinden, die feststellt, ob
sich unvorhergesehene erhebliche Auswirkungen abzeichnen.

4.3 ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. W 42 dient der stadtebaulich geordneten Siedlungserweiterung
Warsingsfehns. Zweckentsprechend werden aligemeine Wohngebiete (WA) festgesetzt. Das Erschlieffungs-
system des Bebauungsplanes Nr. W 42 wird iber die Anlage von Planstraen / SichtstraBen mit Anschiuss
an den zentral verlaufenden L.oggerweg vorgenommen.

Die voraussichtlichen Umweltauswirkungen beschranken sich auf den Verlust von bereits vorgepragten Bo-
den sowie in der Uberplanung von Lebensrdume fir Pflanzen durch die zuléssige Versiegelung. Umwelt-
auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Boden, Wasser und Landschaft sind insgesamt als wenig erheb-
lich zu beurteilen. Die Eingriffe in Natur und Landschaft werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-,
Minimierungs- und Ausgleichsgebote im Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. W 42 dargestelit. Die Emp-
fehlungen reichen von der Nutzung relativ wertarmer Biotopstrukturen bis zum Entfernen der Gehélzbestan-

de und die Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeiten (01.03. — 30.06.). Weiterhin sind Kompensations-
maRnahmen auf externen Fidchen durchzufiihren.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Beriicksichtigung der MaBnahmen zur Vermeidung, Minimie-
rung sowie durch die Bereitstellung adéquater Ersatzflachen durch die Baugebietsentwicklung keine erhebli-
chen negativen Umweltauswirkungen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. W 42 zuriick bleiben.

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

ABB.1: BESTAND BIOTOPTYPEN.....ceuitetrenerensecsssssssessesstsimssssasserssirsnsmmestissstssssasstsssrassisssianntnnes 30
ABB.2: UBERSICHTSPLAN zU DER KOMPENSATIONSFLACHE (KF) X=11.243 M*....coiiieeneecniiiiiiniinecs 31
ABB.3: KF, FLURSTUCK 157, FLUR 24, GEMARKUNG NEERMOOR, FLACHE 3, = 11.243 m?,

ANTEILIG 6.695 M2 (WST2)U.4.470M>(WST 1), =11 465 M2 eeennnnieiieneinas 32

PLANUNGSBURO DIEKMANN & MOSEBACH — OLDENBURGER STRARE 211 ~ 26180 RASTEDE



30

UMWELTBERICHT ZUM BEBAUUNGSPLAN NR. W 42

GEMEINDE MOORMERLAND

BESTAND BIOTOPTYPEN

.
.

AsB. 1

o U T IMAFUTRA] ARHIER

QICTIOCT
=7 op9L 48B4 OE 84 16 (2ovv0) 1L epUSEY URLEZ VAT 8TENS o
@N JweweBeueunisfalg pun -sBURPLMIIT
1 pun -peig yoeqasop g ul \a
uuseId oliLg “ude i .
B8O [P FETVEREES) 4 [
o [ Jejeqlesg
G wnea 0434-60 Mofoid qesgel

uodAydojoig puessg peueld

Z¥ M IN uejdsBunneqag winz jyopsgiemun

pUBLBULIOO 2PUIBLIAD

G T
. Fun pbe ancuat a1
mawensop eap Sursouany
firoce ) iy e
pyeBerz  Z
“soda snfeajesy wopgiopy PM
snped saunsd oyrsiRBen A
BopsouLep SR wnemsqo 90
“o6de Bing) wneqsuaget  q1
wnumspaoddy Snnssay eummey @y
e snenD appiens 13
u9dnaNg SNGIOS oyosoieqy Q3
wpeaks snbed syong  ng
*Btla suscopny snany mieaquoig g
anpusd #jnjeg ag i@
“dds seoy woyy U
yaEZIPUAD 1)) URBUNZIONAY
IBISBAUIBISUOIOR Yt 0B 4L
AYIRWTNDLIS e
AUTRENESY/UoIRE gL
uspelialZ teuoinjszneN ZHd
uspeBsnay Jeuabejed HHd
unpuBeney Hd

INYUSPABIS PUR -SBID OjBIBPRIGIEH =
=Qa_=ﬂ.2v=m

pueu Seiudosaw abisuos 21D
PuBUNIBAIBUAIL SeLLEtELY 19
PRI

[y, JaUa{F i

uaqeiD JaBysUOS 294

st

(5ot} i U] ISSaUNINPLIIRS = £'0 aZWnZ

wo n sne NSH
! sne asH
ByRLNEE WNBg|EZULE o

aysayiarz Hze

ynRAEOTUR EE]

SERID

(6002/11. pPuRlg) usdfdojorg
szguen  CTID
wneqiezuid e]

sop ™

BunJepjisusysiezueld

ey mbuy seuot g
Sorengiop st Bramany

204 93
19 O\ 38

13 ‘93 18 A <
SIS

uad fydojoig puejssg
Zb M "IN uejdsBunneqag wnz jyduaqyemun

pUB|ISUWLIOO|\ SpuUlaWan




31

UMWELTBERICHT ZUM BEBAUUNGSPLAN NR. W 42

GEMEINDE MOORMERLAND

UBERSICHTSPLAN ZU DER KOMPENSATIONSFLACHE (KF)
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